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Nazwa dokumentu: Opis zatozen projektu informatycznego pn. ,,mojelKP Junior” - wnioskodawca: Minister Zdrowia, beneficjent: Centrum e-Zdrowia

Jednostka
redakcyjna, do
ktdrej wnoszone s3
uwagi

Tresc uwagi

Propozycja zmian
zapisu

Odniesienie do uwagi

2.1. Cele i korzysci
wyhnikajgce z
projektu.

Brak wskaznika

jakosciowego

umozliwiajgcego

weryfikacje

jakosciowa poziomu osiggniecia celu lub rezultatu powigzanego z
celem projektu, np.:

e w zakresie ustug, np.:
efektywnosci wykorzystania e-ustug (wskaznik

O

rezultatu)

skrdcenia czasu realizacji proceséw (skrécenie
wyrazone w %) (wskaznik produktu/celu)
jakosciowego zwiekszenie dostepnosci e-ustug dla

obywateli (wskaznik produktu/celu)

o w zakresie systemow teleinformatycznych, np. skrécenia czasu
realizacji proceséw (skrdcenie wyrazone w %) (wskaznik
produktu/celu)

e dla Al np. skutecznosci odpowiedzi, odsetek odpowiedzi z
poprawnym cytowaniem, $redni czasu odpowiedszi, liczba
zapytan obstuzonych bez eskalacji, poziom satysfakcji
uzytkownikow

Prosze o analize i
korekte opisu
zatozen.

Uwaga uwzgledniona. W
odpowiedzi na uwage dotyczaca
braku wskaznikow jakosciowych

dodano wskazniki pozwalajace na
ocene jakosci osiggnietych
rezultatow projektu, tj. srednia
ocene aplikacji mojelKP Junior
przez uzytkownikdéw oraz poziom
ukonczenia sciezek edukacyjnych.
Wskazniki umozliwiajg ocene
jakosci i uzytecznosci e-ustugi oraz
efektywnosci wykorzystania
funkcjonalnosci udostepnionych w
ramach projektu.

Organ

Lp. | wnoszacy
uwagi
1. RAIT
2. RAIT

2.4. Produkty
koncowe
przedsiewziecia

Wszystkie testy bezpieczeristwa, wydajnosci UX i prywatnosci
powinny odnosic¢ sie do wszystkich modyfikowanych i budowanych
projekcie systemow.

Prosze o analize i
korekte opisu
zatozen.

Uwaga uwzgledniona.
Doprecyzowano opis produktéw
koncowych poprzez wskazanie, ze
testy bezpieczenstwa, wydajnosci,
uzytecznosci (UX) oraz prywatnosci
bedg realizowane dla wszystkich
systemow budowanych i
modyfikowanych w ramach
projektu, a nie wytgcznie dla
aplikacji mojelKP Junior.
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RAIT

2.4. Produkty
koncowe
przedsiewziecia
3. Kamienie milowe

Inicjalny oraz test weryfikacyjny prywatnosci powinny by¢
przeprowadzone w réznych momentach realizacji projektu; raporty
z tych testéw powinny by¢ dostarczone odpowiednio na poczatek
(do 2 mcy po rozpoczeciu realizacji) i pod koniec realizacji projektu.

Prosze o analize i
korekte opisu
zatozen.

Uwaga uwzgledniona.
Zmieniono harmonogram
produktéw zwigzanych z oceng
prywatnosci. Raport z inicjalnego
testu prywatnosci zostanie
przygotowany na poczatku
realizacji projektu (do 2 miesiecy
od rozpoczecia projektu),
natomiast raport z
weryfikacyjnego testu prywatnosci
zostanie przygotowany pod koniec
realizacji projektu. Jednoczesnie
doprecyzowano, ze testy obejmuja
wszystkie systemy i komponenty
budowane oraz modyfikowane w
ramach projektu.

RAIT

2.4. Produkty
koncowe
przedsiewziecia

Prosze o weryfikacje termindw wdrozenia produktow, ktére dla
wszystkich produktéw zostaty wyznaczone na ostatni miesigc
realizacji projektu.

Prosze o analize i
korekte opisu
zatozen.

Uwaga uwzgledniona.
Zweryfikowano harmonogram
wdrozenia produktéw i roztozono
terminy ich dostarczenia zgodnie z
przebiegiem prac projektowych
oraz kamieniami milowymi
projektu. Terminy produktéw
zostaty powigzane z etapami
realizacji (integracje, rozwdj
funkcjonalnosci, testy, wdrozenie
produkcyjne), dzieki czemu nie
wszystkie produkty sg planowane
do dostarczenia w koncowym
okresie realizacji projektu.
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RAIT

7.1 Widok
kooperacji aplikacji

|II

Czy ,, Komponent Al” bedzie osobnym systemem, czy
komponentem jednego z systeméw? Jesli bedzie osobnym
systemem, to okreslenie ,komponent” jest mylgce. Jesli bedzie
komponentem innego systemu, to powinien zosta¢ umieszczony na
diagramie komponentédw w rozdz. 7.2 i usuniety z diagramu
kooperacji (rozdz. 7.1).

Prosze o analize i
korekte opisu
zatozen.

Uwaga uwzgledniona. Komponent
Al bedzie osobnym systemem.
Zmieniono nazwe na System Al

przygotowania do wizyty

RAIT

7.1 Widok
kooperacji aplikacji

Czy ,Komponent Mobilnej Obstugi Dokumentéw (MOD)” bedzie
osobnym systemem, czy komponentem jednego z systemow? Jesli
bedzie osobnym systemem, to okreslenie ,komponent” jest
mylace. Jesli bedzie komponentem innego systemu, to powinien
zosta¢ umieszczony na diagramie komponentéw w rozdz. 7.2 i
usuniety z diagramu kooperacji (rozdz. 7.1).

Prosze o analize i
korekte opisu
zatozen.

Uwaga uwzgledniona.
MOD jest osobnym systemem w
ramach P1. Nazwa zostata
poprawiona.

RAIT

7.1 Widok
kooperacji aplikacji

W tabeli , Lista systemdéw wykorzystywanych w przedsiewzieciu” w
poz. 3 wymieniono ,System P1”. Jest to grupa/platforma rdznych
systemow i tylko te konkretne systemy sktadowe, wykorzystywane
w projekcie powinny byé wymienione.

Prosze o korekte
opisow.

Uwaga uwzgledniona. System P1
zostat usuniety z listy systemow.

RAIT

7.1 Widok
kooperacji aplikacji

W tabeli , Lista przeptywéw” w poz. 4 (mojelKP Junior -> MOD)
przeptyw jest opisany jako ,Zadania pobrania danych”. W tabeli
przeptywodw i na diagramie kooperacji (7.1) uwzglednia sie jedynie
faktyczne przeptywy danych biznesowych, pomija sie przeptywy
bedace zapytaniami o dane, zgdaniami protokotéw (requests) itp.

Ta uwaga dotyczy tez przeptywoéw w poz.: 6 (mojelKP -> MOD) oraz
11 (MOD -> System Gromadzenia Danych Osobistych).

Prosze o analize i
korekte opisu
zatozen.

Uwaga uwzgledniona. Zadanie
danych w poz. 4 zostato
poprawione na zakres
przekazywanych danych ze strony
uzytkownika. Zgdanie z pozycji 6
zostato usuniete jako nadmiarowe.
Zadanie danych w pozycji 11
(aktualnie 10, zostato zmienione —
dane osobiste/konfiguracyjne sg
wysytane z MOD do SGO i
odwrotnie).

RAIT

7.1 Widok
kooperacji aplikacji

Prosze o zweryfikowanie i skorygowanie tresci w Liscie systemow w
zakresie systemow, w szczegdlnosci opis systemu.

W zakresie tabeli zgodnie z tytutami kolejnych kolumn:

e ,Nazwa systemu”: nalezy zaprezentowac skrétowiec systemu
teleinformatycznego zgodnie z wykazang na diagramie
kooperacji.

Prosze o korekte
opisow.

Uwaga uwzgledniona.
Opisy systemoéw zostaty
poprawione
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e ,Gestor systemu”: nalezy wprowadzi¢ nawe podmiotu
bedacego wiascicielem systemu.
e ,Opis systemu”:
o nalezy poda¢ petng nazwe systemu oraz krotka, ale
wyczerpujacg informacje o systemie teleinformatycznym
prezentowanym na diagramie zawierajaca:

petna nazwe systemu (po petnej nazwie sugerujemy
uzycie sformufowania ,,to system wspierajqcy...”, co
pozwoli na pfynne przejscie do kolejnej czesci opisu);
w przypadku gdy opis dotyczy systemu
wielokrotnego, nalezy petng nazwe systemu
poprzedzi¢ sformutowaniem "System wielokrotny",
cel utworzenia systemu,

informacje o prowadzonych w systemie rejestrach
publicznych, jesli nie jest to zawarte w celu,

opis gtéwnych grup funkcjonalnosci (moze by¢ lista
modutéw z krétkimi opisami);

informacja o tym czy system wymienia dane z innymi
systemami krajowymi lub zagranicznymi (czy system
obstuguje takie procesy)

o nalezy sformutowac w czasie terazniejszym, niezaleznie od
tego czy jest planowany, istniejacy czy modyfikowany,
o nie nalezy zawiera¢ odniesien do jakichkolwiek projektow
czy przysztych lub zrealizowanych dziatan,
o nie nalezy zawiera¢ odniesien do wyjgtkowosci systemu.
e ,Status” nalezy prezentowac wartosci statusu systemu zgodne
z prezentowanymi na diagramie:

o

O

planowane (na diagramie: planowane w projekcie,
planowane w innym projekcie),

modyfikowane (na diagramie: modyfikowane w
projekcie, modyfikowane w innym projekcie),
istniejgce (na diagramie: istniejgce lub do wycofania).

o ,Krétki opis ewentualnej zmiany” nalezy:
o wypetnié pole dla systeméw o statusie ,,modyfikowany”,
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ktory jest modyfikowany w projekcie; mozna wypetnié
réwniez pole dla systemoéw o statusie ,,do wycofania”,
o w przypadku systemdw o statusie ,modyfikowany”:

- nalezy wskaza¢ nazwy modutéw budowanych i
wtgczanych do modyfikowanego systemu
budowanego/modyfikowanego modutu, o ktérych
mowa w pkt 1.1 i w pkt 2.4, jako uzupetnienie nazwy
gtéwnego produktu,

- nalezy opisa¢ planowane/modyfikowane w projekcie
funkcjonalnosci/podmoduty tych modutow.

o w przypadku systemow o statusie ,,do wycofania”:

- nalezy okresli¢, czy zasoby takie jak rejestry i
dokumenty elektroniczne zostang przeniesione do
nowego systemu w catosci (migracja danych),
czesSciowo przeniesione czy nie bedg przenoszone oraz
nalezy okresli¢ sposdb postepowania z zasobami, ktore
nie zostang przeniesione.

10.

RAIT

7.2. Kluczowe
komponenty
architektury

rozwigzania

Diagram komponentéw prezentuje komponenty biznesowe
wszystkich systemow teleinformatycznych planowanych lub
modyfikowanych w projekcie, bedgcych produktami projektu,
niezaleznie od ich statusu.

Statusy systemow teleinformatycznych i ich komponentéw
prezentowanych w widoku komponentéw przyjmujg wartosci:

planowane w projekcie,

planowane innych projektach,
modyfikowane w projekcie,
modyfikowane w innych projektach,
istniejace,

do wycofania.

Na diagramie sg tylko planowane komponenty, czy modyfikowane
systemy nie majg istniejgcych komponentéw.

Prosze o analize i
korekte opisu
zatozen.

Uwaga uwzgledniona.
Diagram zostat uzupetniony o
komponenty istniejace
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